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Il 24 giugno scorso la Corte Suprema degli Stati Uniti ha sovvertito un proprio stesso
precedente, stabilendo che il diritto all’aborto non & pit protetto dalla Costituzione. Questa
decisione sta ampliando il dibattito su come dobbiamo moralmente considerare I'aborto, quindi

su come regolarlo da un punto di vista legislativo.

La prima constatazione che propongo e che, in ogni caso, non si pud essere moralmente
indifferenti di fronte all'interruzione voluta di una gravidanza. E dico anche subito di ritenere che
non serva a nulla, ai fini di una vera discussione, affermare (da parte di chi — come me —non &
pregiudizialmente contrario all'aborto): “Se tu non vuoi abortire non farlo, nessuno te lo
imporra mai. Ma lascia a me la liberta di farlo”. Rivendicazioni del genere non possono
convincere a discutere nessuno di coloro che pensano che I'aborto sia un omicidio. Per costoro |l
precedente invito suona come il seguente: “Se non vuoi assassinare tuo figlio non farlo, nessuno ',-.\I‘,'"-“T;"-“}e'w?!’
te lo imporra mai. Ma lascia a me la liberta di farlo con il mio™. Il tema esige riflessioni profonde,
non esortazioni improbabili.

In Italia e in parte del mondo, per quanto riguarda questo tema (e temi collegati come guello
della ricerca sulle cellule staminali), I'opinione pubblica & fortemente influenzata dal pensiero
ufficiale della Chiesa Cattolica: tenerne innanzitutto conto & davvero decisivo. La Chiesa si
esprime, essenzialmente, sostenendo in merito un ‘principio assoluto’, secondo il quale
dall'istante in cui I'ovulo & fecondato esso deve avere gli stessi diritti fondamentali di un essere
umano completamente formato, ovvero di una persona.




Ebbene, per verificare quanto questo principio sia davvero sentito dalla popolazione, cattolica (e
non solo), ho appunto individuato un dilemma mediante il quale l'intervistato € costretto a
esprimersi in modo dicotomico su due quesiti, in situazioni ben precise anche se ipotetiche, e
non semplicemente a rispondere se in linea teorica & d'accordo o meno con la posizione
ecclesiale. Discutero in particolare, quindi, se il suddetto principio sia davvero conciliabile con i
sentimenti umani pit profondi e, se cosi non fosse, che cosa cio possa suggerire. Commenterd
anche una storia reale avvenuta di recente. Proseguird infine con una riflessione generale sul
ruolo del nostro ‘senso morale’, ovvero su quello delle nostre ‘intuizioni morali'.

UN PRINCIPIO NON NEGOZIABILE

Premetto di essere un non credente, che perod ha sempre manifestato forte attenzione per le
posizioni dei cattolici sui temi etici e sociali. Come dicevo I'opposizione della Chiesa all'aborto,
come anche per esempio alla ricerca sulle cellule staminali embrionali umane, si basa
essenzialmente su un principio presentato come ‘non negoziabile'. Riporto a questo proposito
tre citazioni relative ad un ambito che, solo per semplicita, chiamerd ‘cattolico tradizionale’.
Dal catechismo della Chiesa Cattolica: “La vita umana deve essere rispettata e protetta in
modo assoluto fin dal momento del concepimento. Dal primo istante della sua esistenza,
I'essere umano deve vedersi riconosciuti i diritti della persona”.

Nel 2006, in un discorso ai rappresentanti del partito popolare europeo, Benedetto XVI
riassumeva: “Per quanto riguarda la Chiesa cattolica, I'interesse principale dei suoi interventi
nell'arena pubblica & la tutela e la promozione della dignita della persona e quindi essa
richiama consapevolmente una particolare attenzione su principi che non sono negoziabili. Fra
questi ultimi [...emerge...] la tutela della vita in tutte le sue fasi, dal primo momento del
concepimento fino alla morte naturale”.

Giuseppe Savagnone, quando direttore del
dipartimento cultura dell'Arcidiocesi di Palermo e
influente membro del ‘Progetto cultura’ della Cei, ha
riassunto cosi sull”"Avvenire’ (il 3/5/2005): “Ci si dice:
«Quante persone potrebbero essere guarite, in futuro,

con le cellule staminali ottenute “utilizzando” degli
embrioni![...]Ma se gli embrioni sono persone, come
noi crediamo, la loro vita non puo essere sacrificata,
oggi, nella speranza di salvarne altre domani.
Accetteremmo che dei neonati o dei bambini fossero
sezionati e uccisi nella speranza che da questi esperimenti possa venire un aiuto ai malati di

GIUSEPPE SAVAGNONE

Alzheimer? Il principio & esattamente lo stesso. Riflettiamoci! Per noi cattolici [...] ciascun essere
umano e infatti, fin da principio, unita di corpo e anima [...] la dignita di persona appartiene ad
ogni essere umano fin dal primo momento della sua esistenza”.

UN DILEMMA TEORICO

Veniamo quindi al mio ipotetico esempio di dilemma morale (presentato la prima volta in un mio
vecchio articolo, ‘Il dilemma del pilota’, pubblicato sulla rivista ‘Res Cogitans’, e quindi avuto
modo di presentare negli anni a seguire a molte persone). Un pilota di elicottero (diciamo
Robert) si trova in una piccola isola dove e appena avvenuto un terribile terremoto che ha
lasciato in vita, oltre Robert, altre sei persone, a lui peraltro completamente sconosciute.
Nell’eliporto dell'isola sono rimasti miracolosamente intatti due piccoli e identici elicotteri,
che possono accogliere a bordo, in aggiunta al pilota, al massimo cinque passeggeri, ovvero un
carico di analogo peso. Nel primo di essi prendono cosi posto cinque dei sopravvissuti, nell'altro
la persona restante. Robert, appena sopraggiunto e cosciente che l'inondazione susseguente al
sisma sta per spazzar via ogni cosa in pochi secondi, puo solo scegliere di allontanarsi con uno
dei due elicotteri salvando cosi, oltre se stesso, in un caso una e nell'altro cinque persone.
Robert (che, ripeto, non ha alcuna informazione su alcuna di quelle persone) decide di partire
con il primo elicottero. Si chiede di giudicare questa scelta di Robert dal punto di vista morale:
giusta o ingiusta.

In un secondo scenario, in una analoga situazione, nel
primo elicottero e sistemato uno speciale e pesante
contenitore con cinque provette contenenti altrettanti
ovuli umani appena fecondati (per un peso totale
che uguaglia quello di cinque persone, e di cui non si
hanno informazioni specifiche) e nel secondo la sola
persona adulta scampata al sisma, oltre Robert.
Quest'ultimo, informato nel dettaglio, decide ora di
partire con il secondo elicottero. Si chiede di nuovo di giudicare la scelta.
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Faccio presente, ancora, di aver personalmente sottoposto il test in questi anni a molti amici e
conoscenti cattolici tradizionali, oltre che a un discreto numero di molti altri, e di aver verificato
una grande regolarita nelle risposte ed anche nei primi commenti. La totalita virtuale delle
persone cattoliche tradizionali da me interpellata (oltre che di tutte le altre) giudica infatti
fondamentalmente ‘giusta’ la decisione di Robert nel primo scenario. La grande maggioranza di
esse (la totalita delle altre) ‘di getto’ e istintivamente giudica giusta la scelta di Robert anche nel
secondo scenario, accompagnando pero — subito dopo — questo secondo giudizio da guelle che
definirei evidenti perplessita nel giustificarlo razionalmente. Ad una richiesta di maggiori
spiegazioni, queste persone attribuiscono infine quella che anche da loro viene riconosciuta
come una evidente e sorprendente incoerenza dei giudizi espressi nei due diversi scenari — alla
quale sembrano non potersi comungue sottrarre facilmente — al fatto che le loro emozioni e
sentimenti immediati hanno preso il posto in qualche modo della ragione, che altrimenti li
avrebbe in effetti condotti a considerare moralmente ingiusta la scelta nel secondo scenario. In
altre parole, vedere in faccia una persona ‘in carne e ossa’, anche se sconosciuta, susciterebbe
reazioni emotive diverse da guelle causate da fredde provette'. Il giudizio risulterebbe pero,
almeno per molti, sbagliato ad una successiva e pitl meditata analisi: saremmo cosi in presenza
di un vero e proprio ‘abbaglio morale’.

Noto che nel giudicare fondamentalmente giusto il comportamento di Robert in tutti e due gli
scenari, io e coloro (compresi malti cattolici) che non condividono il suddetto principio assoluto,
non incorriamo evidentemente in alcuna incoerenza. Per me infatti, chiarisco, un ovulo umano
fecondato € si un essere vivente composto da cellule umane, quindi sicuramente un
essere umano, ma é differente da un essere umano formato e senziente (un essere che
prova dolore e piacere e desidera vivere): un ovulo fecondato umano non ha un sistema nervoso
e non & capace di provare la pitt minima delle emozioni o di abbozzare il pid primitivo dei
ragionamenti. E' ‘in fieri’ capace di farlo, & ‘in fieri" una persona (ma non lo & anche il sistema
composto dallo spermatozoo e I'ovulo un istante prima che quest’ultimo venga fecondato?), ma
non e una persona. Possiamo certo discutere quali siano i diritti di tale essere umano, e quindi
anche se sia lecito fare ricerca su di esso e sacrificarlo per salvare delle persone. Come
possiamo discutere del resto se sia lecito sacrificare in esperimenti una scimmia antropomorfa
che, seppur dotata di genoma non umano — anche se molto simile —, ha la capacita di provare
sentimenti e dolore, di avere emozioni, di impostare ragionamenti e, prima di tutto, appunto,
desidera vivere. Ma non credo in ogni caso che una persona e un ovulo fecondato siano la
stessa cosa, ovvero abbiamo la stessa dignita, o che debbano indiscutibilmente avere, in modo
autoevidente, gli stessi diritti.

UNA STORIA REALE

Il recente 16 ottobre, su Radio Radicale (ore 10-10.30), una ragazza ha ricordato una storia che
credo non possa lasciare nessuno indifferente. Due anni prima, praticamente nello stesso
giorno, le erano state comunicate due notizie: la prima che era incinta, la seconda che aveva un
gravissimo tumore maligno. Le era stato anche detto che il tumore andava immediatamente
aggredito con una specifica e importante cura che avrebbe perd, e sicuramente, causato
l'interruzione della gravidanza. La ragazza non si rassegnava alla perdita del concepito, come
pure al fatto di non poter essere madre. Le fu anche onestamente detto infatti che mai avrebbe
in futuro potuto adottare: “ad una donna con un tumore grave, anche se curato ma con possibili
recidive, mai sara permessa |'adozione”. Un medico le confido infine che un modo per curarsi e
per, allo stesso tempo, salvare il concepito era quello di ricorrere alla pratica dell'utero in affitto,
pratica pero — la ragazza era cattolica — non ammessa dalla Chiesa. La ragazza ha ricordato
che chiese consigli a diversi amici cattolici e anche a sacerdoti, ricevendo pareri
discordanti. Ella infine aveva optato per I'utero in affitto. Suo figlio, ci ricordava infine la
ragazza, ora e felice, anche di avere ‘due mamme’. Ebbene, ho chiesto ad alcuni cattolici
tradizionali di giudicare la scelta della ragazza (che io personalmente, per inciso, giudico giusta,
visti i suoi sentimenti): la maggioranza di costoro, 'su due piedi’, mi ha risposto che la ragazza
avrebbe fatto bene a curarsi ed evitare quella pratica ‘immorale’, accompagnando perd subito
dopo questo giudizio con quelle che gia sopra ho definito evidenti perplessita nel giustificarlo
razionalmente. lo insistevo infatti: “quindi per te € moralmente piu accettabile uccidere una
‘persona’ piuttosto che ricorrere ad una pratica che salva quella ‘persona'? Ma non & che anche
tu, in veritd, non ritieni che un ovulo fecondato sia davvero una persona?".

SULLE INTUIZIONI MORALI

Nei casi sopra descritti 'apparente incoerenza nelle
nostre scelte deve cosi senz'altro spingerci ad una
attenta riflessione.
Lo psicologo sociale Jonathan Haidt & autore di studi
interessanti in cui ai partecipanti ad uno specifico test
vengono presentate brevi descrizioni che sono causa
di sostanziali emozioni, ma che sono state ideate per
contrastare la maggior parte delle giustificazioni che i
partecipanti al test potrebbero fornire. Un esempio.
Julie e Mark sono fratello e sorella. Sono in viaggio
JoNATHAN HalDT per le vacanze estive. Una notte si trovano da soli.
Decidono che sarebbe divertente provare ad avere
un rapporto sessuale. Julie assume ormai da tempo

Controluce

Cronache dal Sistema

Deliri di uno psicopatico

Fratello — Il dittatorello di Céndoria

Il colore delle parole

Legami

Scrivi a Daria



la pillola anticoncezionale e Mark decide di usare il profilattico, solo per maggior sicurezza.
Entrambi provano piacere da questa esperienza, anche se decidono di non ripeterla piu.
Conservano quella notte come un segreto speciale che li fa sentire ancora pit vicini 'uno
all'altro. Cosa ne pensate? Era giusto che facessero I'amore? Haidt ha scoperto che i
partecipanti rispondono immediatamente insistendo sull'erroneita di quel comportamento.
Quando poi viene loro chiesto il perché, iniziano ‘a cercare le ragioni’, il pit delle volte
‘balbettando’. Haidt chiama ‘moralita senza parole’ questo stato mentale. La maggior parte delle
ragioni per opporsi all'incesto infatti — come il rischio di gravidanza, la piu alta probabilita di
generare un bambino con difetti alla nascita o di acquisire una pessima e disgustosa
reputazione — non vanno bene per guesto caso.

Personalmente non ho difficoltd ad ammettere che questo giudizio “prima facie” dei partecipanti
al test possa essere criticato. Del resto in questo caso la scelta dei protagonisti non causa danni
davvero a nessuno, e per quanto mi riguarda la morale ha a che fare con la protezione delle
liberta e dei diritti individuali: nella misura in cui questi sono garantiti, ognuno dovrebbe essere
libero di fare cid che vuole. In generale perd, e soprattutto quando la ragione ed il senso morale
basato sui nostri sentimenti piu profondi sono in forte e doloroso contrasto, ho forti dubbi ad
accettare una prospettiva che, nel costruire una teoria morale, ci inviti a non prendere affatto in
considerazione le nostre intuizioni. Cercherod cosi di argomentare perché ritengo persuasiva, al
contrario, I'idea di coloro che affermano che una teoria morale debba comunque tener conto
delle nostre reazioni intuitive e anzi debba partire da esse. In particolare, mi sembra degna di
attenta riflessione la posizione di quegli studiosi, come il filosofo morale Neil Nevy, che
sostengono che alle intuizioni morali vada di norma attribuito un importante valore: un'intuizione
causa, per questi studiosi, la credenza morale corrispondente. Mi permetto personalmente di
notare che una situazione analoga avviene del resto in campo cognitivo: le nostre intuizioni
possono qui talvolta condurci a dei veri ‘tunnel della mente’, a delle vere e proprie ‘illusioni
cognitive’, ma € innegabile che la nostra abilita nel decidere si basa, di norma e nella stragrande
maggioranza delle situazioni di ogni giorno, su semplicissime strategie che si sono evolute per
far fronte all'ambiente in cui ci siamo trovati a vivere: un vigile del fuoco che deve salvare un
bambino in pericolo in un incendio non ha tempo per fare calcoli complicati, come non lo ha
certo il giocatore di basket che prova a “mettere dentro” un tiro da tre punti. Come commenta lo
scienziato cognitivo Gerd Gigerenzer, in moltissime circostanze, la nostra peculiare intelligenza
consiste nel ‘'sapere senza pensare’.

Se alcune delle nostre intuizioni morali (in singoli episodi) non supportano una convinta
credenza (puo accadere, certo!), non mi appare quindi affatto ovvio che dovremmo liberarci tout
court del nostro senso morale in quanto assolutamente irrazionale. Ricordo del resto che
secondo molti studi, per esempio quelli del neuroscienziato Antonio Damasio, gli psicopatici
falliscono nel prendere decisioni giuste e mantenere sane relazioni sociali proprio perché
privi di emozioni e sentimenti adeguati.

LA STORIA, IL CONTESTO E SAN TOMMASO

Sono convinto che anche il contesto storico giochi un
ruolo molto, molto importante in etica. Oggi i
sostenitori dei ‘diritti degli animali’, che considerano
ingiusto uccidere gli altri animali per procurarci del
cibo o usarli nella ricerca, sono solo una minoranza. In
futuro I'attuale maggioranza sara considerata tanto
immorale quanto tutti coloro che in passato 2
accettavano la schiavitt? Non lo so, ma penso sia GIuLIOo GIORELLO

possibile. La storia comunque, come sottolineava il

filosofo della scienza Giulio Giorello, credo sconsigli

I'imprudenza di farsi garanti di un certo principio per

I'eternita, quando il futuro pud smentirlo, e quando il suo successo dipende dalla sua capacita di

affermarsi per un certo periodo: capacita che non si puo modificare con I'espediente di conferirle
solennemente la qualifica di ‘principio assoluto’. Noto cosi che il principio ‘assoluto’ sostenuto
dalla Chiesa, discutendo il quale é iniziato il mio intervento, e che stabilisce che ogni fase della
vita biologica umana ha lo stesso valore, & divenuto ‘non negoziabile’ solo in una fase
relativamente recente della storia del cattolicesimo. Tommaso d’Aquino, per esempio, fissa
intorno al terzo mese di vita del feto la comparsa dell’anima. Prima di quel momento — egli
argomentava — la materia non e abbastanza formata per riceverla. Umberto Eco, nell'Espresso
del 15/3/2005, riassume certamente meglio di quanto potrei fare io la posizione dell'autorevole
filosofo e teologo cattolico.

“[Per San Tommaso] Dio introduce I'anima solo quando il feto acquista, gradatamente, prima
anima vegetativa e poi anima sensitiva. Solo a quel punto, in un corpo gia formato, viene creata
I'anima razionale (‘Summa Theologiae’, 1, 90). L'embrione ha solo I'anima sensitiva (‘Summa
Theologiae’, I, 76, 2 e 1, 118, 2). Nella ‘Summa contra gentiles’ (11, 89) si dice che vi & una
gradazione nella generazione, “a causa delle forme intermedie di cui viene dotato il feto
dall'inizio sino alla sua forma finale”. Ed ecco perché nel ‘Supplemento alla Summa
Theologiae’ (80, 4) si legge questa affermazione, che oggi suona rivoluzionaria: dopo il Giudizio
Universale, guando i corpi dei morti risorgeranno [...] a quella ‘risurrezione della carne’ non
parteciperanno gli embrioni. In loro non era stata ancora infusa |'anima razionale,...”.



La Chiesa, guasi sempre in maniera non dichiarata esplicitamente, ha cambiato le proprie
posizioni etiche nel corso della storia, dimostrando una forte dose di pragmatismo (anche per
questo, sottolineano in molti, ha resistito nei secoli cosi a lungo e con tanto successo). Tornera a
considerare degna di discussione I'opinione di San Tommaso che non sempre una vita umana
debba essere considerata alla stregua di una persona?

CONCLUSIONI

La scienza non mira a distinguere con certezza il vero dal falso, ma ci aiuta a giudicare cio
che e pill probabile e cid che @ meno probabile, in base alle credenze razionali che il soggetto
che indaga ha acquisito. L'etica sarebbe invece, secondo molti, la nostra conoscenza oggettiva
Su cosa & giusto e cosa @ sbagliato. Ritengo al contrario che, come ormai una visione
oggettivista della scienza risulta di fatto ingenua e deve essere sostituita con una visione pit
soggettivista, sia plausibile la concezione di un'etica basata su modelli dipendenti dal contesto e
soggettiva, legata voglio dire ai soggetti coinvolti e alle ragioni che questi possono presentare e
onestamente sostenere. Rinunciando, anche in ambito morale, ad un punto di vista esterno
all'uomo dal quale si vorrebbe giudicare oggettivamente I'equita delle nostre scelte.
Riconoscendo guindi che la norma viene sempre e comungue stabilita da una decisione
del’'uomo — sempre discutibile — anche se poi travestita da “volonta di Dio’.

Metti "Mi piace"
G + alla nostra pagina
0 0 0 Facebook e ricevi

tutti gli aggiornamenti de
L'Undici: clicca qui!

CHI LO HA SCRITTO

PaoLo AGNOLI

Paolo Agnoli & dottore, con lode, in fisica e in filosofia, sempre secondo il
vecchio ordinamento. E’ risultato uno dei vincitori del premio "Enrico Persico”,
bandito annualmente dalla Accademia Nazionale dei Lincel. Da anni & ormai
appassionato di temi storici e filosofici relativi al dibattito scientifico e culturale in
generale. Ha diretto per molti anni un‘azienda (Pangea Formazione,
riconosciuta come istituto di ricerca dal Ministero dell'lstruzione dell'Universita e
della Ricerca), composta in larga maggioranza di fisici e matematici, impegnata
nella progettazione di algoritmi e modelli probabilistici a supporto del processo
decisionale industriale, manageriale e strategico. Pangea F., di cui Agnoli &
stato anche uno dei due fondatori, & stata acquisita nel gennaio 2021 dal
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